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Juzgado de lo Social n° 1 de Mataré
Calle Alcalds Abril, 33 - Matard - C.P.: 08302

TEL.: 837414285
FaX: 937982953
E-MAIL: soclal1.mataro@xij.gencat.cat

N.1.G.; 0812144420218050270 o
"7 77 Seguridad Social en materia prestacional

Materia: Prestaciones

Enfidad bancaria SANCO SANTANDER:

Para Ingresos en caja, Concepto: 0441000082091721%

Pagos por fransfersncla bancaria: IBAN ES55 0049 3589 9200 0500 4274,
Beneficfario: Juzgado da lo Secial n° 1 de Matard

Concapta: 0441000082091721

Parte demandante/ajscutants:
Abogade/a! —_ '
Graduade/a soclal;
" . Parte demandada/ajecutada; INSTITUT NACICNAL DE LA SEGURETAT SOCIAL (INS3)
Abcgado/a:
Graduado/a social;

Mataré, a 16 de junio de 2022,

ANTECEDENTES DE HECHO
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- - PRIMERO.- En fecha 25.11.2021 tuve entrada en este Juzgado demanda suscrita por

la parte actora, en la que después de alegar los hechos y fundamentos que estimé
pertinentes a su derecho, solicitd se dictase sentencia de conformidad con los

pedimentos contenidos en el suplico de la misma.

SEGUNDO.- Sefiafados dia y hora para la celebracion de los actos de conciliacisn y en
U caso Juicio, estos tuvieron lugar el dia previsto, En trdmite de alegaciones la parte

actora se afirmé y ratificé en su demanda, indicando que el actor presenta sindrome
de hipo apneas del suefo de larga evolucidn, presentando problemas de tolerancia con
el CPAP cen clinica residual de hipar somnolencia persistente diurna excesiva, patologia

cervical presentando clinica de dolor cervical, para cervical y de trapecios, con limitacion

@ la movilidad en todos los plancs y con centractura en Iso niveles citados,clinica

- <7 intensa en forma de cefaleas, cervicobraguialgla y contracturas cervicales de repeticién

- Que se descompensa sobre todo con el esfuerzo fisico intenso, asi como perdida de
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sgten ferey 23 copotencia-muscularpor:lesiones neurogenas cervicales crénicas, presentando molestias
= Ebe == 2orestdualeszenc el fidmbro fizquierdo, pérdida auditiva oido derecho de 3,75% y ofdo
-~ 7 izquierdo de 15% solicitando el reconocimiento de una IPA para toda profesion.

- -El INSS se opuso a.dicha pretensién, admitiendo para el caso de estimacién de Ia
demanda una bass reguladora de 3.055,55 euros y fecha de efectos 8.04.2021
entendiendo que las patologias qus presenta el actor no le comporta mayor repercusion

funciona! de la ya reconocida.

Ui Segun dae Vientlomaa FROVRI s 1 PV SRS Een

A continuacion 'se practicaron las pruebas propuestas y admitidas, sosteniendo
las partes en conclusiones sus puntos de vista y solicitando de este Juzgado dictase

Signat per Mariin Ballon, Raguel

una Sentencia de conformidad con sus pretensicnes.

TERCERO.- En la tramitacion de este procedimiento se han observadc las

s ARIconsul O S e

prescripciones legales.

HECHOS PROBADOS

Loy PRIMERO.- El actor, Sr. . . nacido en fecha 1.02.1962, con
DNI n® , afliado a la Seguridad social con n? _en régimen
general en situacién de alta,  de profesidén habitual conductor de autobls, por
Resolucion del INSS de fecha 09.07.2021 se le reconocié en situacién ds IPT para su
profesion habitual derivada de enfermedad comiin con fecha de efectos de 13.10,2020,
en base a las siguientes lesionss: " SAHS moderado severo que se corrigen bisn con

Wiy et vediied - s el jugiongenst <

. -CPAP, actualmente pendiente de intervencidn quirlrgica maxiliar, cervicoartrosis sin
clinica activa actual’.

* - SEGUNDO.- No-conforme con la antarior resolucion, el actor por entender que se le
debe declarar. en situacién de IPA, interpuso la correspondiente reclamacién
-administrativa previa siendo desestimada por Resolucion del INSS de fecha 14.12.2021.

Loc. elr.*r-.rfhrnu;
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Hoiar e s TERCERO.- -Las lesiones que padece el actor fueron valoradas por &l informe de SGAM
de fecha 8.04.2021.

T ob teein 70 SGUARTO.- El actor inicio proceso de IT en fecha 13.10.2020 percibisndo el subsidio
hasta la fecha de [a resolucién de la IP.

e et s, o SUNNTE B actor presenta las sigulentes patologias: "SAQS moderado/severo en

tratamiento CPAP con mala evolucién presentando apnea obstructiva del suefio de
grado grave con persistencia de somnolencia diurna excesiva pese a carreccién de [os
; ; o eventos respiratorios (informe de Hospital Germans Trias | Pujol de fecha 19.10.2021),

& i_ cervicalgia crénica por cervicoartrosis con leve limitacion funcional”. (dictamen SGAM,
L ; informe médico INSS).
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1 1 I FUNDAMENTOS DE DERECHO

&_g il PRIMERO.- Los hechos expuestos se consideran probados a partir de una valoracién
= ! conjunta y segun las reglas de sana critica de la totalidad de la prueba practicada, al
?} ampare de lo que prevé el art. 97 de la Ley de Jurisdiccion Social. En este sentido, se
g =i+ - valora la documental aportada per las partes al procsdimiento, cuyo contenido se da
é totalmente por reproducidos y de la pericial medica realizada por el Dr.
| &
F

7= ~SEGUNDO.-La parte demandants solicita que se 18 reconozca al actor una IPA. Por
su parte el INSS se opone a dicha pretension, ratificando las resoluciones
E ; administrativas entendiendo que las patologias que padece ef actor na le comportan
i é | mayor limitacion funcicnal de la ya reconocida.
; ’ Sefiala el art. 136 de la LGSS lo siguiente: 1-En la modalidad contributiva, es
| " } ; incapagidad permanente la situacidn ds! trabajador que, dsspués ds haber estado
i 5 sometido al tratamiento prescrito, presenta reducciones anatémicas o funcionales
X f  graves, susceplibles -de dsterminacion objstiva y previsiblemente dsfinitivas, que

disminuyan o anulen su capacidad laboral. No obstaré a tal calificacion la posibifidad de

recuperacion de la capacidad laboral del invélido, si dicha posibilidad se sstima
medjcamerite como incierta o a largo plazo.

<t Tres son, partanto, las notas caracterfsticas que definen el concepto de invalidez
S1Esosis o permanenters1) Que las:reducciones anatémicas o funcionales sean objetivables

("susceptibles: de determinacién objetiva"), es decir, que se puedan constatar
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e MR -é%';fimédfcamente;de:forr:na indudable, no basandose en la mera manifestacién subjetiva dal

= be v o0 =uinteresadoz2):Que:sean "previsiblemente definitivas”, esto es, incurables, irreversibles:
| . siendo suficiente una previsidn serla de irreversibilidad para fijar el concepto de-invalidez
1: © .~ permansnte, .ya-que;"al no ser la Medicina una ciencia exacta, sino fundamentalments
r - . ... -empirica, resulta diffcil la-absoluta certeza def prondstico, que no puede emitirse sino en

términos de probabilidad; y 3) Que las reducciones sean graves desds la perspectiva de
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su incidencia labora!, hasta el punto de que disminuyan o anulen su capacidad laboral
! en una escala gradual que va desde ei minimo de un 33% de disminucién en su
b rendimiento para la profesién habitual -incapacidad permanente parcial- a |a que impide

la realizacién de - todas o las fundamentales tareas de la misma -incapacidad

permanente total- hasta [a abolicidn del rendimiento normal para cualquier profesion u
oficio que el mercado laboral pudiera ofrecer -incapacidad permanente absoluta-.

Vo] Segun de Veutinnio,

~Por lo que respecta al grado de incapacidad, el art, 137 de la LGSS dispone, en
su apartado 5° sefiala: “Se entendera por incapacidad psrmanente absoluta para todo
trabajo la que inhabilits por completo &/ trabajador para foda profesién u oficio”.

USignal per Manin Bailén, Ragusl:

Segun dsclara la jurisprudencia, para valorar el grado de invalidez, mas que

atender a las lesiones, hay que atender a las limitaciones que las mismas representen
en orden al desarrollo de la actividad laboral, de forma que la invalidez merecera [a
calificacion de absoluta cuando al trabajador no |e resta capacidad alguna (STS ds 29-

00-1287)," debiéndose de realizar la valoracion de las capacidades residusles

be—— - -

atendiendo a las limitaciones funcionales defivadas de los padecimientos sufridos (STS

‘hig ::a::.l'eu:nl.jué sl gleneal catlA Riconsuita CSY il

, de 6-11-1987}, sin que puedan tomarse en consideracién las circunstancias subjetivas

de edad, preparacion profesional y restantes de tipo econdrmico v social que coneurran,
! ’ que no pueden configurar grado de Incapacidad superior al que corresponda por
i razones objetivas de cardcter médico exclusivamente (STS de 23-3-1987, 14-4-1938,

entre otras), deblido a que tales clrcunstancias han de tomarse en consideracién en la

invalidez total cualificada, debiéndose valorar las secuslas en s/ mismas (STS de 16-12-
e 85).
: Igualmente, y como mantiene-la jurisprudencia, deberé declararse la Invalidez absoluta

5
: |
I
4
;'_—:
L
3
1
i3

cuando resulte una inhabititacién completa del trabajador para toda profesién u oficio, al
no estar en condiciones de acometer ninglin quehacer productivo, porque las aptitudes

-~ alguna-relacién de trabajo retribuida (SSTS de 18.01.88 y 25.01.88), implicando no sdlo
- la posibilidad de trasladarse al lugar de trabajo por sus propics medios v permanacer en

i Lo electionic o

[
i
[

i

| - -que le restan carecen de suficiente relevancia en el mundo econdmico para concertar
!
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v #izpiuer géldurante-toda la-jornada (STS de 25.08.88) y efectuar allf cualquier tarea, sino la dg

.wllevarla-a:caboscon un:minimo de profesionalidad, rendimiento y eficacia, actuando de
-+ 7oracuerdo con-las -exigencias, de todo orden, que comporta la integracién en una
- - - ¢ empresa, por cuanto no es:posible pensar que en el amplio campo da fas actividades
laborales exista. alguna en la que no sean exigibles esos minimos de dedicacién,
-diligencia y atencién que son indispensables en el mas simple ds los oficios v en la
Ultima de tas categorias profesionales (STS de 21.01.88). Por tanto, no s trata de la

mera posibilidad del ejercicio esporddico de una determinada tarea, sino de su

realizacion conforme a las exigencias minimas de continuidad, dedicacién y eficacia
{STS 6.02.87).

§ § TERCERO.- La jurisprudencia viene sefialando reiteradamente, STS de la sala social de
i ;E 15.06.1990, 29.01.1291, que para [a valoracién de la IP, las lesiones y secuelas en
j; cuanto concurren en el sujsto afectado han de ser apreciadas conjuntamente ds tal

I

modo que aunque los diversos padecimientos que integren su estado patolégico
considerados aisladamente no determinen un grado de incapacidad, si pueden {levar a
- taf conclusion si se ponderan y valoran conjuntamente. Junto a ello cabe recordar que &l
informe de la SGAM tiene un valor probatorio cualificado derivado de fas notas de
~imparcialidad y caracter publico del organismo. La STSJ de Catalufia ssfala para
reiterar la mayor capacidad de conviccidn de tal dictamen los siguientes parametros:

a) El hecho de ql;l_e'é-l'_;i_erito médico h_e—xya séguido 0 no la evolucién del 'Fﬁroc;s_.é'
patolégico del enfermo, lo que implica dar mayor valor probatorio al dictamen del

médico que ha seguido dicha evolucién que al Informe emitido en base a una
exploracion Unica, STSJ Catalunya de 6,03,1997.

' I b) La especializacién, bien de la institucién médica, facultad de medicina, hospital,

Adlesinn wie e vl ilican fily v;:.r#eirat.jmr:*ﬁma.g vt Cat AR Co sl Sy tmi

centro de salud, o la dsl concrete departamento de aquél o dsl perito médico que
-emita’el dictarmen (STS 23.02.1990, STSJ Catalufia 08.01.1997)

~¢) Elque haya sido emitide por un especialista ¢a recenocido prestigio en las ramas
_ - de la clencia medica a las que corresponden las lesiones del actor o el hecho de
CTrosn o0 que el contenido de los informes médicos emitidos por el especialista sean més

Samna fgzd
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CShgniai pe: ddwenn Baildn, FRaguel

= zampliosary-siexhaustivos que los aportados por la demandada en el
correspondiente expediente administrativo.

En el mismo sentido se pronuncia la Sala de lo social en su sentencia de 7 de junio
- de 2004,en la que se indica que: “normalmente se sugle dar una mayor verisimiliud
al dictamen del [CAM dada su imparcialidad y su carécter pdblico, asf como también
a otras pruebas documentales y/o periciales que provengan de entidades o personas
de reconocido prestigio profesional”,
Conforme con eflo se debe examinar: a) si el dictamen propuesto per cada una de
las partes proviene de un médico que ha seguido la evelucion del paciente, b) se
emite por especialista en al materia, ¢) el informe goza de reconocido prestigio, d)
presenta exhaustividad y amplitud singulares.

Aplicada dicha doctrina Jurisprudencial, en las presentes actuaciones partimos de!

~ informe de SGAM de fecha 8.04.2021, segun el cual v tras revisar ta docurnental madica

aportada por el actor, concluye que éste presenta las sigulentes lesiones: “cicatriz en
hombro 10 cm, ‘cicatrices -quirlirgicas, limitacion de la movilidad conjunta de [a
articulacion del hombro en més del 50%". (falio 36 y 37 expediente administrativo).

De la documenital medica que obra en autos cabe destacar informe de ICS de Premia de
Dait de fecha 1.04.2019, doc. n°4 actora, en el que se indica que si bien la Mutuz le
realizo al actor una polisomnografia en la que no se evidencio apnea del suefo,

sl R AEfcal iR o gencat Carla Pieansy it s v il v

FUITA-E. A weli e ve
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posteriormente=se -repitigen-Hospital d8 Wataro, svidenciandose el sindrome-de-apnea—— =~

de suefic, siguiendo con hipersomnia diurna, sin que conste Informe médico posterjor en
relacion con dicha patologia. Constando informe de H. de Matard de fecha 3.03.2019,
en el que se indica registro de buenas sefiales IAH 24 CT 90, 9,2 IDH, 29,6, IRH 0,
SAHS moderado. E informe de Hospital Germans Trias | Pujel de fecha 19.10.2021, del
servicio de neumplogfa, donde se indica que el paciente ha presentadc una mala
respuesta a ftratamlenio por componente de ansiedad, se ha hecho difsrentes
titulaciones con auto CPAP recomendando presion opotima de 0 cm H20 con IAH
residual de 2, pese a no evidenciar SAOS residua! persistia con somnolencia residual,
se repite PR sin CPAP solo 1 dia sin realizar CPAP y se detectarcn 0 apneas, se le
intenté retirar la CPAP pero se volvié a repetir la poligrafia respiratoria hospitalaria sn
marzo de 2019 dstectando IAH 24, IDH 29,5, SATO 2 95% y predominio de eventos

- respiratorios en posicidn de decubito supino. El paciente sigus de baja laboral por

persistir ‘Epworth de 15, ‘pese a usar CPAP un minimo de 4h diarias pero con

- -persistencia:de muy mala calidad del suefio por molestias en la terapia. En la Ultima
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smie s aperz0e sievisita en marzo:de 2021+-explicaba haberse guedado dormido en un seméforo, refiers
o i ~wnetonidespiste y perdidas de memorias frecuentes. Indicéndose en dicho informe medico que
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" Sigrad per Murtin Bailon, Raqguel

' Dl 1 lwworzy 32

1 = o- presenta aprnea-obstructiva del suefio de grado grave con persistencia de somnolencia
=7 7s diurna excesiva pese a correccion de los eventos respiratorios,

! . . _Por consiguiente, y déndose especial relevancia a dicho informe médico, por Ia
objetividad e imparcialidad que se deriva del mismo, atendiendo 2 la espacialidad del
drgano gue lo emite y de su cardcter piblico, cabe concluir que dicha patologia impide
al actor el ejercicio de cualquier profesidn, pues los problemas dsrivados de la falta de
suefio son graves y en consecuencia afectan claraments a cualquier actividad reglada
que el demandante pueda desempefar.

En relacion con las patclogias cervicales, de la documentacién medica que aporta la
aciora, cabe concluir que en sf mismas consideradas no le comportan repercusién
- funcional relevante al actor, destacando que no se observan derrame articular, no
evidencia de-alteraciones en relacidn con estructuras capsulo-fabrales (doc. n°12
actora), presentando discopatia degenerativa de predominio en los espacios C5-C8, C6-
C7 y abombamiento focal discal medio-foraminal derecho CB5-Céque provoca
“-obliteracion “foraminal (doc. n°13 actora). Analizadas conjuntamente el cuadro
patolégico que presenta el actor, es evidente que el mismo le impide el desempsefio de
cualquier actividad laboral con los minimos de exigencia, profesionalidad y eficacia.

En virtud de lo expuesto procede estimar integramente la demanda, reconociendo al

© +— ————aclor-en—situacion-de-incapacidad permanente “en-grado-de—absoluta;—derivada=des

enfermedad comun con dereche a percibir una prestacion del 100 % de la base

ey reguladora de 3.055,55 euros con fecha de efectos ds 8,07, 2021,

P - Vistos los preceptos legales citados y demés de general observancia.
FALLO

* ESTIMANDO integramente la demanda origen de las presentes actuacionss, promovida

. por el Sr. contra el INSS, reconociendo al actor en situacién
de incapacidad permanente en grado de absoluta, derivada de enfermedad comin, con
derecho a percibir el 100 % de la prestacién 3.055,56 euros y fecha de efecios de
9.07.2021, deblendo el INSS aceptar y pasar por esta declaracion abonando la
prastacion correspondiente.

3ng 7 de




rretet meiazs 2 2Contraesta:sentencia se puede interponer recurso de suplicacién, que deberd
s I Sseranunciado :dentro “declos cinco dias sigulentes a la nofificacién de la sentencia,

. .= = debiéndose hacer-al mismo tiempo nombramiento de Letrado. Queda advertida fa parts
-~ recurrente-quesno sea trabajador o beneficiario del sistema piblico de la Seguridad

‘Social, ni tampoco gozase del beneficio de justicia gratuita, que deberd acreditar, en e!
.momente de interponer el recurso, haber hache un ingreso de 300 euros en la cuenta
: corriente de este Juzgado, ndmero 0441 0000 85 0917 21, de la entidad bancaria
1 BANCO SANTANDER; aportando el resguardo acreditativo, asi como que, en el caso de
haber sido condenada en sentencia al pago de laguna cantidad, debera consignar en la
| . Cuenta de Depdsitos y Consignaciones la cantidad objetc de condena o formalizar aval
— . bancario por aquella cantidad. Y todo ello, sin perjuicio de las tasas que resulten

I

!
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legalments aplicables,

Sigeai pav Martin Bailew, Foausl;

Asi por esta mi sentencia, de la que se expedird testimonic para su unién a los
autos, lo pronuncio, mando y firmo, Raguel Martin Baildén, Magistrada titular del Juzgado
de lo Soclal nimerc 1 de Matard.
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Puade consultarel sstado de su expadisnte en el 4rea privada de ssujudicial.gsncat.cat

»Los interesados guedan informados de que sus datos personales han sido Incorporados al fichars de
asuntos de esta Oficina Judicial, donds se conservaran con cardcter ds confidencial, bajo la salvaguarda y

* Do electinn: i

r_...,.._‘d-___.'—_ b

. responsatilidad de fa misma, dénde seran tratados con la maxima diligencia.




ek e e som ez Quedan informados de gueclos datos contenidos en estos documenios san reservados o confidenciales v

o que &l tratamiento que pusds hacerse de los mismos, queda somstido a la legalidad vigents.

-=--=— Los datos personalas que las parles conszean a través del proceso deberan ser tratados por 4stas de
-~ - conformidad con la normativa general de protsccion de datos. Esta obligacién incumbe a los profesionales

¢ . gue representan y asisten a las partes, asl como a cualquier olro que intervenga en el procedimisnto.

El uss ilsgitime de los mismaos, padré dar lugar a las responsabilidadss establecidas legalments.

En relacién con sl tratamiento de datos con fines jurisdiccionalas, los dsrechos ds informacidn, acceso,

i ' i rectificacion, supresion, oposicién y limitacién se tramitardn conforme a las normas que resulten ds
i ; :% aplicacian en el proceso en quse los datos fusron recabados. Estos derechos deherdn ejercitarss ante el
I ] ‘; drgano judicial u oficina judicial en el que ss tramita &l procedimiento, v las peticiones deberan resclverss
i é E por quisn tenga la competencia atribuida en la nermativa orgénica y procesal,
| ::i ‘? Todo ello conforme a lo previsto en el Reglamento EU 2018/679 del Parlamento Eurcpeo y dal Consajo, en
i 4 g “la Ley Orgénica 3/2018, de 6 de diclembre, de proteceion de datos personalss y garantla ds los derechos
f‘_—“;;" - - digltales y en el Capltulo | Bis, de! Titulo lll del Libro Ill de la Ley Organica 6/1935, da 1 de julic, dal Poder
iE Judiclal.
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